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Da videnskabens mal er at forgge og ordne vore erfaringer, ma enhver
undersggelse af vilkarene for menneskelig erkendelse hvile pa overvejel-
ser af vore meddelelsesmidlers karakter og raekkevidde. [—] Ved erfarin-
gernes forggelse rejser sig imidlertid stadig spgrgsmalet om tilstreekkelig-
heden af de begreber og forestillinger, der indgar i dagligsproget. Pa
grund af de fysiske problemers forholdsvise simpelhed er de serlig egnet
til undersggelsen af meddelelsesmidlernes brug, og vi er netop gennem
atomfysikkens udvikling blevet beleert om, hvorledes det er muligt uden
at forlade det fzlles sprog at skabe en ramme tilstraekkelig vid for en ud-
tgmmende beskrivelse af nye erfaringer.

Niels Bohr: Atomerne og den menneskelige erkendelse.



Indledning

Denne bog henvender sig til alle, der gnsker en indfgring i historie-
forskningens grundprincipper og en forstdelse af den made, hvorpa prin-
cipperne finder anvendelse i praksis. Fagets grundleeggende begreber og
ideer bliver gennemgaet og forklaret, men der er ogsa tale om en nyud-
vikling af de traditionelle termer. Forskellige opfattelser af begreberne
bliver taget op til diskussion, saledes at der skabes en teoretisk afklaring,
der underbygges ved, at fagets grundleggende principper settes ind i en
konsistent forstaelsesramme.

At forsta, hvad historisk metode er, kraever fgrst og fremmest, at man til-
egner sig en bestemt made at teenke pa og formar at anvende en frem-
gangsmade, der indleeres gennem praktiske gvelser. Udgangspunktet er,
atvi har at ggre med fagets kronjuveler, fagets identitet, idet videnskaber
netop er defineret ved metoder. Nér det alligevel er muligt for mange at
vaere udgvende inden for faget uden at ofre megen opmarksomhed pa
selve grundtanken i historisk metode og, ikke mindst, de erkendelsesteo-
retiske og videnskabsfilosofiske implikationer heraf, har det sin forkla-
ring i, at praksis som historiker i hgj grad drejer sig om at mestre nogle
feerdigheder, der, ndr de er tilegnede, ikke med ngdvendighed implicerer
refleksion. En teenkemade og en praksis, som forudsattes af fagets udgve-
re, og om hvilken der i praksis er en hgj grad af konsensus. Dette felles
grundlag for faget omtales almindeligvis som de kildekritiske principper eller
som Erslevs kildekritik. Det sidste udtryk refererer til Kr. Erslev (1852-
1930), idet han traditionelt opfattes som grundleggeren af historie som
selvsteendigt videnskabsfag i Danmark, et forhold, der yderligere under-
streges af, at den leerebog, han udgavi 1911 med titlen Historisk Teknik, er
blevet optrykt i stadig nye oplag, senesti 1987, og har veret anvendti ud-



I0 HISTORISK METODE

dannelsen af generation efter generation af historikere. Derfor spiller
diskussionen af andre synspunkter end forfatterens egne en vigtig rolle i
bogen, hvor isar Erslevs synspunkter bliver forklaret og eventuelt kritise-
ret udfgrligt.

Den foreliggende bog er det fgrste forsgg pa at skrive en egentlig laerebog
i historisk metode siden Historisk Teknik, idet de vigtigste metodiske prin-
cipper bliver gennemgaet og forklaret med konkrete eksempler. Bogen
indeholder tillige en vigtig afklaring af forholdet mellem de centrale be-
greber som kildekritik, historisk teknik og historisk metode, der her prae-
senteres for forste gang. Dette ggres pa baggrund af en diskussion af syns-
punkter i den dansk-nordiske metodetradition, som leder frem til en af-
klaring af det erkendelsesteoretiske grundlag for Historisk Teknik og den
danske metodetradition. Opfattelsen af, hvad videnskab er, har zendret
sig grundlaeggende, siden Erslev skrev sin laerebog, hvor han inspireret af
empirismen spgte at leegge faget sd taet op ad naturvidenskaberne som over-
hovedet muligt. Der har for det fgrste veeret en steerk modreaktion i form
af hermeneutikken, som i modsaetning til empirismen sggte at basere de hu-
manistiske fag pa det forhold, at menneskeskabte fenomener adskiller
sig principielt fra naturen. For det andet og nok sa vigtigt er der i de knap
hundrede ar, som er gaet, siden Historisk Teknik udkom, sket afggrende
@ndringer i opfattelsen af, hvad naturvidenskab er. Derfor har det veret
vigtigt at afklare de erkendelsesteoretiske problemer, der er forbundet
med at formulere en historisk metodelzre baseret pa videnskabsudviklin-
gen i det 20. arhundrede.

Enhver god laerebog ma give klare definitioner af de centrale begreber,
der skal indlaeres, men samtidig bgr den ogsa vaere problematiserende i
den forstand, at andre synspunkter end forfatterens egne bliver taget op
til diskussion, da dette tjener til at uddybe forstaelsen af emnet. For un-
dervisningen i historisk metode ggr det serlige forhold sig geeldende, at
den traditionelt har veret baseret pd, at gennemgangen af grundprincip-
perne har veeret kombineret med gvelser i praktiske eksempler. Det er et
hovedformal med bogen at vere tro mod denne tradition. I overensstem-
melse med ovennzevnte principper er grundelementerne i hvert afsnit:



INDLEDNING IrI

— en grundsztning med efterfglgende forklaring

— eteksempel, der demonstrerer grundprincippernes anvendelse i
praksis

— en diskussion, hvor forskellige synspunkter tages op med henblik pa
en begrebsmeessig afklaring.

Denne struktur ggr det muligt for leeseren at bruge bogen pé flere forskel-
lige mader. Pa et helt basalt niveau kan man ga direkte til eksemplerne for
at se, hvordan historisk metode anvendes i praksis. Der kan leegges stgrre
vaegt pa gennemgangen af grundprincipperne ved at fokusere pa, hvor-
dan de bliver forklaret, inden man gar til eksemplerne. Endelig kan laese-
ren vaelge ogsd at inddrage diskussionsafsnittene, nar de grundlaeggende
principper er forstaet bade teoretisk og praktisk. Bogen skal altsa ikke
ngdvendigvis leeses fra ende til anden, idet de fgrste kapitler har en lidt
anden karakter end resten af bogen, hvor kapitlerne er opdelt i afsnit i
overensstemmelse med ovennavnte struktur i form af grundsaetninger,
eksempler og diskussioner. Det fgrste kapitel er saledes en begrebsmeessig
og historiografisk introduktion til Aistorisk metode, som meget vel kan laeses
forst, mens kapitlerne Erkendelsesproblemet og Erslev-traditionen og opfattelsen
af erkendelsen gennemgar det videnskabsteoretiske grundlag for bogen. I
disse to kapitler gives der en neermere forklaring pa, hvordan bogens op-
fattelse af historisk metode forholder sig til de traditionelle erkendelses-
teoretiske positioner hermeneutik og empirisme (eller positivisme), samt
udviklingen inden for naturvidenskaberne i det 20. arhundrede. Laese-
ren kan altsd udmeaerket starte med kapitlet Historisk forskning og forst se-
nere vende tilbage til de foregaende kapitler for bedre at forsta mange af
de diskussioner, som refererer til de videnskabsteoretiske og historiogra-
fiske afsniti bogen.

Et forslag til en undervisningsplan i overensstemmelse med ovensta-
ende overvejelser kan findes pa den til bogen hgrende hjemmeside
www.historiskmetode.hansreitzel.dk, hvor der ogsa er mulighed for at
downloade de tekster, som bliver citeret i bogens eksempler, i fuld leeng-
de eller laengere uddrag.
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Bogen er et resultat af tredive ars forskning i historiografi og historieteo-
ri og mere end ti ars undervisning i historisk metode ved Kgbenhavns
Universitet, hvor jeg har haft lejlighed til at diskutere og afklare vesentli-
ge spgrgsmal med kolleger og skiftende studerende. I den forbindelse vil
jeg rette en saerlig tak til mine kolleger ved Saxo Instituttet Niels Clem-
mensen, Carsten Due-Nielsen og Sebastian Olden-Jgrgensen, som grun-
digt har lest et udkast til det endelige manuskript, for kommentarer, ret-
telser af deciderede fejl og mange gode forslag til forbedringer og an-
dringer. Mine kolleger pa Birkergd Gymnasium Henrik Brockdorft og
Niels Hartling er jeg ogsa stor tak skyldig, den fgrste for hjelp med over-
seettelsen af Columbus’ spansk, den anden for rettelser og kommentarer
til afsnittene om naturvidenskab. Tak tillige til min kollega som censor i
faget historie ved universiteterne Margit Hurup Grove for kritiske kom-
mentarer, specielt til udlaegningen af Collingwood. Endelig en dybtfglt
tak til min hustru Alice Skovbjerg for stgtte til gennemfgrelsen af projek-
tet, herunder kommentarer og opmuntring, lige fra de forste udkast sa
dagens lys og til den foreliggende feerdige udgave, for hvilken jeg natur-
ligvis selv har det fulde ansvar.
Bent Egaa Kristensen
Birkergd, september 2007



